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SOCIEDAD CHILENA DE

RADIOLOGIA

Anexo 1:

CRITERIOS DE EVALUACION DE LOS TRABAJOS PRESENTADOS
EN MODALIDAD ORAL

Premio Sociedad Chilena de Radiologia

Concursan a este premio los Trabajos originales de investigacion que incluyen: trabajos de tipo
observacionales analitico (casos y controles, cohortes), de concordancia (correlacién, concordancia
0 curvas receptor operador), experimentos clinicos o estudios integrativos (Andlisis econdmicos,
meta-analisis 0 modelos estadisticos).

Aspectos Evaluados

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION (méximo puntaje: 50):

Objetivos de la investigacién: El objetivo es claramente enunciado y tiene una justificacién
importante para desarrollar la investigacion.

Disefio de la investigaciéon: Se describi6 el disefio utilizado y se utilizd el mejor disponible para
contestar la pregunta de investigacion.

Se consideraron los aspectos éticos en el desarrollo de la investigacion.

Se describen las caracteristicas y seleccién de la muestra (tamafio y tipo de muestreo) Se realizé
andlisis estadistico, preciso y apropiado.

Existe Congruencia y correlacién de los resultados obtenidos con los objetivos planteados.

Los Comentarios y la explicacion de los resultados estan considerando el estado conocimiento en
esta area

CALIFICACION:

50 PUNTOS. MUY BUENA

40 PUNTOS. BUENA

20 PUNTOS: SATISFACTORIA
10 PUNTOS: DEFICIENTE

IMPORTANCIA (15 puntos):

La investigacion complementa o mejora el conocimiento en un problema especifico del
conocimiento. Las conclusiones son relevantes para el area del conocimiento y para los usuarios
del conocimiento producido.

CALIFICACION:

15 PUNTOS. IMPORTANTE

10 PUNTOS. MEDIANA IMPORTANCIA
5 PUNTOS. POCO RELEVANTE

UTILIDAD (15 puntos):
Los resultados obtenidos tienen impacto en la practica de las imagenes diagndsticas a nivel
nacional y ofrecen informacion que permiten el mejoramiento continuo de la especialidad

CALIFICACION:

15 PUNTOS. MUY UTIL
10 PUNTOS. UTIL

5 PUNTOS. POCO UTIL



PRESENTACION Y SUSTENTACION ORAL (20 puntos):

Comprensiva evaluacion del tema (Bien organizado, no redundante, calidad del material
presentado, comentarios que soportan el mensaje).

Claridad y facilidad del mensaje transmitido.

Responde satisfactoriamente los interrogantes del jurado y el publico.

Cumplimiento de las especificaciones (tiempo de exposicion: audiovisual-oral)

CALIFICACION:

20 PUNTOS. BUENA PRESENTACION

10 PUNTOS. ACEPTABLE PRESENTACION
5 PUNTOS. REGULAR PRESENTACION

Se tendra en cuenta como un criterio de evaluacion positivo en el futuro, el que los trabajos que
concursan para este premio se hayan presentado como Protocolos de Investigacion en versiones
anteriores del Congreso.

Premio “Series de casos y avances tecnoldgicos”

Concursan a este previo los trabajos observacionales no analiticos del tipo reporte de serie de
casos 0 avances tecnoldgicos.

ASPECTOS EVALUADOS

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION (50 puntos):

Descripcién detallada de los datos clinicos de los pacientes estudiados.

El seguimiento de los pacientes fue lo suficientemente largo para detectar complicaciones y evaluar
los resultados.

Se consideraron los aspectos éticos en el desarrollo de la investigacién

Se realizé confirmacion con patron de oro de los casos incluidos (patol6gicos)

Estadistica descriptiva apropiada.

Comentarios y explicacion de los resultados, considerando el estado actual del conocimiento en
esta area.

CALIFICACION:
50 PUNTOS. MUY BUENA 20 PUNTOS: SATISFACTORIA
30 PUNTOS. BUENA 10 PUNTOS: DEFICIENTE

IMPORTANCIA Y UTILIDAD (30 puntos):
La investigacion complementaria permite generar hipétesis y es un estimulo para investigaciones
posteriores.

CALIFICACION:

30 PUNTOS. IMPORTANTE

15 PUNTOS. MEDIANA IMPORTANCIA
5 PUNTOS. POCO RELEVANTE

PRESENTACION Y SUSTENTACION ORAL (20 puntos):

Comprensiva evaluacion del tema (Bien organizado, no redundante, imagenes o ilustraciones -
esquemas - fotos, graficas, calidad del material presentado, comentarios que soportan el mensaje).
Claridad y facilidad del mensaje transmitido.

Responde satisfactoriamente los interrogantes del jurado y el publico.

Cumplimiento de las especificaciones (Tiempo de exposicion: audiovisual- oral).

CALIFICACION:

20 PUNTOS. BUENA PRESENTACION

10 PUNTOS. ACEPTABLE PRESENTACION
5 PUNTOS. REGULAR PRESENTACION



CRITERIOS DE EVALUACION PARA TRABAJOS PRESENTADOS EN LA MODALIDAD DE
POSTER O EXHIBICION ACADEMICA DIGITAL

ASPECTOS EVALUADOS

Comprensiva evaluacion del tema: Bien organizado, no redundante, comentarios atingentes (20
PUNTQOS).

Muy bueno: 20 PUNTOS

Satisfactorio: 10 PUNTOS

Poco Satisfactorio: 5 PUNTOS

Claridad y facilidad del mensaje transmitido: Calidad de imagenes, gréaficos y esquemas (20
PUNTOS).

Muy bueno: 20 PUNTOS

Satisfactorio: 10 PUNTOS

Poco Satisfactorio: 5 PUNTOS

Originalidad y Utilidad: (30 PUNTOS).
Muy original y atil 30 PUNTOS

Original y Gtil 20 PUNTOS

Poco original y poco util 5 PUNTOS
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